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6.1 INTRODUCCION

Conforme a lo establecido en el articulo 12 letra d) de la Ley N° 19.300 y el articulo 12 letra g)
del Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, en esta seccion se presenta
la prediccion y evaluacion del impacto ambiental del proyecto “Ampliaciéon Planta de Cal
Copiap6 — Horno Cal N°2”, incluidas las eventuales situaciones de riesgo.

Los impactos ambientales previstos cubren la etapa de construccion y operacion del proyecto.
Tal como se indica en la Seccion 2.0 de Descripcion del Proyecto, no se considera etapa de
abandono en la presente evaluacion, considerando que la vida util del proyecto se estima en 20
afios, tiempo luego del cual los equipos seran acondicionados con nuevas tecnologias.

El area de influencia se define en funcion de la componente ambiental calidad del aire. La
calidad de aire es el resultado de la interaccion de las caracteristicas locales de la meteorologia
local y la topografia local versus las emisiones de la planta INACESA Copiap6. De acuerdo a
este componente, el area de influencia quedaria circunscrita a una escala local, es decir al
entorno de la planta INACESA Copiapd.

6.2 METODOLOGIA

La identificacion y evaluacion de los efectos ambientales del Proyecto se detalla a
continuacion. La evaluacion analizo la etapa de construccidn y operacion, y considerd cada
uno de los componentes ambientales relevantes al Proyecto en el area de influencia, desde una
perspectiva individual, es decir, obra a obra. Aborda cada una de las alteraciones potenciales e
incluye, siempre que ello sea posible, la evaluacion o determinacion de la magnitud de cada
una de las alteraciones, aplicando para ello, una metodologia que considera las tres etapas
secuenciales que se sefialan a continuacion:

e Etapa I — Seleccion de las Obras y Actividades para la Evaluacion
La metodologia comenzé con la identificacion de las obras y actividades de la etapa de
construccion y operacion, que podrian potencialmente, ocasionar alteraciones. Las obrasy
actividades han sido tipificadas segln las actividades descritas en la Seccion 2.0 del
presente EIA, identificadas en la fila superior de la Tabla 6.1.
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Etapa Il — Identificacidn de las Relaciones Causa - Efecto

En esta etapa de la evaluacion se determind, mediante un andlisis de experto, de qué
manera las distintas obras y actividades (incluye obras nuevas y obras que se modifican)
identificadas en la Etapa | de la evaluacion podrian ocasionar las alteraciones. Las
relaciones causa-efecto que se determinan se resumen en una matriz tipo Leopold, Tabla
6.1, donde la primera columna corresponde a las alteraciones ambientales a evaluar, y la
primera fila a las obras y actividades que las ocasionarian. La relacion causa-efecto de
impactos potenciales queda definida a través de la letra “I”” en el casillero de interseccion
correspondiente. También, en esta matriz se han identificado la relacion causa-efecto
asociada a riesgos ambientales, en cuyo caso se encuentra definido mediante la letra “R”
en el casillero de intercepcion correspondiente.

Cabe sefialar que la matriz resultante de esta etapa sélo establece la “relacion causa—
efecto”, sin determinar la significancia, magnitud o carécter de las alteraciones.

Etapa I11 — Evaluacion de los Impactos Ambientales

Los impactos identificados en la Etapa Il, y designados con la letra “I”” en la matriz causa-
efecto, prosiguen a una etapa de evaluacion, utilizando cuando fue posible, medios
cuantificables para predecir su magnitud, tales como: modelos matematicos, simulaciones
computacionales y sistemas de informacion geografica.

La Tabla 6.2 resume los potenciales efectos ambientales del Proyecto.

En esta evaluacion ambiental se han incorporado las medidas de mitigacion que se
describen en la Seccién 7.0 siguiente ya que éstas forman parte de las instalaciones y
procedimientos normales de operacion de INACESA Copiapo.
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6.3 IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LOS IMPACTOS AMBIENTALES
DEL PROYECTO SOBRE LA CALIDAD DEL AIRE

La calidad del aire es el aspecto mas relevante al Proyecto y ha sido analizada en términos del
material particulado respirable MP10, anhidrido sulfuroso SO, y 6xidos de nitrégeno NOX.

Para los fines de predecir los efectos de las emisiones de MP10, SO, y NOx sobre la calidad
del aire, para la situacién sin proyecto y con proyecto, se aplicd el modelo de dispersién
atmosférico CALPUFF. En el Apéndice 2.D se detalla el anlisis de los efectos sobre la
calidad del aire.

Cabe precisar que la condicion actual aqui considerada se refiere al proyecto de Optimizacion
de la Planta INACESA Copiapd, esto es con las medidas de mitigacion y control especificadas
en el EIA del referido proyecto.

Para efectos de analizar los cambios que se originaran en las emisiones a la atmésfera con el
Proyecto Ampliacion Planta de Cal Copiap0, se efectud un inventario de emisiones de MP10,
basado en factores de emision, y de emisiones de gases (SO, y NOx), basado en un balance de
masa.

El Cuadro 6.3-1 proporciona un resumen del pronéstico de las emisiones a la atmdsfera
consideradas en la modelacion de la dispersién atmosférica, para las condiciones sin Proyecto
y con Proyecto. Las emisiones del Cuadro 6.3-1 incluyen el escenario productivo dado por: i)
la condicion de operacidn a plena capacidad de ambos hornos (1.570 t/dia), y ii) el uso del
coque de petréleo en un 100% del requerimiento caldrico.

Por otro lado la emisién de NOx se ha determinado a partir de la concentracion de éste (164
ppm) que es controlado en el proceso de calcinacién, como indicador de la temperatura del
horno.

Cuadro 6.3-1
Emisiones a la Atmdsfera
Situacion Sin Proyecto y Con Proyecto a Plena Capacidad

Agente Contaminante SIN PROYECTO CON PROYECTO
MP10, kg/hr 30,3 23,4
SO, kg/hr' 14,04 46,94
NOy, kg NOy/hr 18,9 63,1

T Maxima emisién con uso de 100% de coque de petréleo
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A continuacion se detallan los efectos sobre la calidad del aire, para cada uno de los agentes
contaminantes considerados.

Cabe precisar que los resultados de concentracion que se exponen a continuacion han sido
aproximado al entero mas cercano, tal cual se establecen en los siguientes decretos: DS
59/1998 de MINSEGPRE Norma de Calidad Primaria para Material Particulado Respirable
MP10, y DS 113/2003 del MINSEGPRE Establece Norma Primaria de Calidad De Aire para
Dioxido de Azufre. Esta aproximacion se aplica para calcular los estadisticos que dichos
decretos regulan, a partir de las mediciones de calidad del aire. Asi por ejemplo, toda vez que
el resultado de la modelacién arroja un resultado inferior a 0,5 pg/m?, se aproxima a cero (0),
de lo contrario se aproxima a 1 pg/m®.

6.3.1 Efecto sobre los Niveles de MP10

En relacién a los efectos del Proyecto sobre la calidad del aire, como consecuencia de las
emisiones de MP10, es importante sefialar que como parte de la ingenieria del Proyecto se
efectud un analisis de alternativas, a través del cual se llevo a cabo una evaluacion de
diversas medidas de mitigacion; seleccionando finalmente aquella que siendo técnicamente
factible, reporto la reduccion mas significativa de los efectos ambientales.

Respecto de las emisiones con proyecto de MP10 del Cuadro 6.3-1, cabe sefalar que
aproximadamente el 29% son emitidas a través de chimenea; el resto de las emisiones son
del tipo fugitivas, siendo las principales la resuspensidn por transito de vehiculos (26%), la
erosion (16%), y la clasificacion y conminucion de producto (15%). Las Tablas 2 y 3 del
Apendice 2.D detallan el inventario de emisién de MP10 para las condiciones sin Proyecto
y con Proyecto respectivamente; dicho detalle se presenta por fuente. En general se
observa que con la implementacién del Proyecto, las emisiones de MP10 se reduciran
significativamente de los actuales 30,3 a 23,5 kg/hr, aun cuando esta proyectado el
incremento de la produccion en mas del 300%, de 155 a 556 kt/afio. Cabe precisar que
ambas tasas de emision son las mas conservadoras, ya que consideran que los hornos estan
operando a plena capacidad.

Esta disminucidn de las emisiones respecto a la situacion actual responde principalmente a
la incorporacion de diversas medidas de mitigacion, las que son detalladas en la Seccion 7.0
del presente EIA y se resumen en las siguientes:

e En la tolva de recepcion de calizas existente se ampliard su encapsulamiento y se
incorporara un filtro que despolvara los traspasos.
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e En el transporte de caliza hasta los silos se encapsulard completamente la correa
existente, y en el traspaso intermedio, a la altura de la tolva de finos de caliza, se
considera un filtro que despolvara el traspaso y la manga bajo tolva.

e Los traspasos, en la alimentacion y descarga de los nuevos silos de almacenamiento de
caliza, seran despolvados mediante filtro de mangas. Lo mismo se realizara en los
traspasos de alimentacion y descarga de los silos existentes. Las correas en la parte
superior de los silos seran encapsuladas.

e Los traspasos, del transporte de calizas hacia los hornos y las estaciones de harneado
intermedia, serdn despolvados mediante filtros de mangas como medida de control de
sus emisiones. Esto tanto hacia el horno nuevo, como hacia el horno existente.

e Las nuevas cintas que alimentara al precalentador Horno Cal N° 2, seras encapsuladas.

e Laactual cinta de alimentacion al precalentador Horno Cal N° 1, sera encapsulada.

e El horno de Cal N° 2, contara con un sistema de filtro de mangas principal de alta
temperatura, similar al utilizado en el horno cal N° 1, para el despolvamiento de los
gases del horno.

e Tanto en el sistema de recuperacion del polvo de filtro del horno como en el sistema de
recuperacion de finos de caliza, que descargaran en sus respectivas tolvas, se consideran
filtros de mangas.

e En la descarga del Horno de Cal N°2 se contara con un filtro de manga para el control de
emisiones del sector.

o Para el sistema de harneo y chancado de cal, a la salida del horno, también se considera
un filtro de mangas centralizado para el despolvamiento de los traspasos del sector.

e El sistema de transporte de cal hacia los silos de almacenamiento, contaré con filtros de
mangas para el despolvamiento de los traspasos, tanto en la parte inferior que viene
desde el horno como en la parte superior de los silos, y considerando los silos nuevos y
existentes.

e Bajo los tres nuevos silos de cal que descargaran a una cinta transportadora, se considera
el despolvamiento de los puntos de traspaso

e Todos los puntos de traspaso en el despacho de cal nuevo, hasta la descarga en camion,
quedaran conectados a un filtro de mangas centralizado.

e Se ampliara la nave que encapsula la pila de coque de petréleo, para aumentar la
capacidad de almacenamiento.

¢ Se continuara aplicando un sellante superficial al acopio de carbdn existente, para evitar
las emisiones por erosion edlica.

e La planta de molienda de combustibles sélidos para el nuevo horno, considera
despolvamiento en todos sus traspasos y un filtro de mangas principal para el circuito

e Los caminos internos de la planta de mayor uso seran pavimentados y el resto tratados
con Filler Calcareo o similar.
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e Los caminos utilizados para la recepcion de calizas, ubicados en el sector noreste de la
planta, seran tratados con Filler Calcareo o similar.

e Se humectara el area utilizada para el estacionamiento de camiones para el despacho de
productos, ubicada entre la planta y la carretera.

El Cuadro 6.3-2 resume el aporte de MP10 para las condiciones sin Proyecto y con
Proyecto, en la estacion de control de la estacion monitora que opera INACESA Copiap0.
EI mismo cuadro precisa el efecto del Proyecto en las estaciones monitoras instaladas en las
localidades mas préximas al Proyecto.

Cuadro 6.3-2
Resumen del Efecto del Proyecto — MP10, ug/m°N
Percentil 98 Media Anual
Estaciones Aporte sin |Aporte con Aporte sin |Aporte con
Impacto Impacto
Proyecto | Proyecto Proyecto | Proyecto
Estacion de Control INACESA Copiap6
INACESA 1 155 130 23 34 30 4
Copiapo
Estaciones Monitoras en Localidades Proximas
Copiap6 2 2 S/ 0 0 S/
Paipote 3 2 -1 0 0 S/
Tierra
Amarilla 1 1 S/ 0 0 S/

Fuente: Elaboracion Propia

La vision gréfica de los resultados de la modelacion de dispersion atmosférica se muestran
el las llustraciones 6.3-1y 6.3-2.

Cada una de estas ilustraciones muestra las isolineas de concentracion esperada de MP10,
tanto para la condicion sin Proyecto como con Proyecto. En general se observa que la
dispersion del MP10 responde al patron de viento imperante en el area, esto es los mismos
se dispersan hacia el sudeste-noreste, como resultado de la predominancia de los vientos
sudoeste y noroeste.
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El prondstico de la modelacion con CALPUFF muestra que los efectos de INACESA
Copiap0, se mantendran a una escala local, en el entorno de la planta, distante de areas
pobladas como Paipote y Copiapd. En efecto, los impactos se circunscriben a las
inmediaciones de la planta. La localidad mas proxima se sita a unos 8 km. al SW de la
planta INACESA Copiap0, donde los efectos del Proyecto son practicamente nulos, segun
lo demuestra la modelacion de calidad del aire efectuada. En general, la modelacion indica
que el aporte de la planta INACESA Copiapé como valor esperado o media anual se
mantendra en 0 ug/m>N en las tres localidades analizadas. En otras palabras, el aporte
actual de INACESA Copiap0 a las tras localidades analizadas es nulo, y seguira igual en
virtud de las medidas de mitigacion que la ingenieria a incluido al Proyecto.

Por su parte, los resultados de la modelacién pronostican que la estacion INACESA
Copiapd, la concentracion de MP10, expresada como media anual, disminuira de 34 a 30
ng/m®N, mientras que el percentil 98 (P98) de la concentracion de 24 horas disminuira de
153 a 130 pg/m*N como Pgs de la concentracion de 24 horas. Los valores de concentracion
expresado como media anual y P98 han sido pronosticados para la condicion mas
desfavorable, esto es con la planta a plena capacidad en operacion.

Esta reduccion en el efecto pronosticado de MP10, se debe al conjunto de medidas de
mitigacion que contempla el Proyecto para la etapa de operacién. El detalle de las medidas
del Proyecto se presenta en la Seccién 7.0 de este EIA.

6.3.2 Efecto sobre los Niveles de SO,

Cabe precisar que si bien el inventario de emisiones de SO, proyectado cubrio las 69
mezclas del Cuadro 2.9-2 presentado en la Seccidn 2.0 del presente EIA, el analisis de los
efectos solo se refiere a la condicidn proyectada con un uso del 100% de coque de petroleo,
por cuanto la misma representa la condicién mas desfavorable o adversa desde el punto de
vistas de las emisiones. El uso de otro combustible determina una condicién mas favorable
de la evaluada en este informe.

El calculo que se resume en el Cuadro 6.3-1, muestra que la emisién de SO, se
incrementara, para el escenario mas desfavorable con uso de 100% de coque de petréleo, de
14,04 a 46,94 kg/hr.

En general, y aln cuando se prevé un incremento de las emisiones de SO, las mismas seran
menores, toda vez que su valores seran muy inferiores al criterio de 3 t/dia establecido por
el DS 185/1991 del Ministerio de Mineria para calificar una fuente como “mega fuente de
anhidrido sulfuroso”. En efecto, la maxima emision de SO,, que se presentard para la
condicion “Con Proyecto”, con el uso del coque de petréleo, equivale a aproximadamente
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el 37% del criterio que determina una mega fuente. Dos son los motivos 0 razones
principales que explican esta baja emision de SO,: i) el bajo consumo de energia del horno,
dado que el mismo es de alta eficiencia al emplear un precalentador; y ii) la naturaleza
alcalina del horno que permite fijar casi la totalidad del azufre que contiene el combustible
en la matriz porosa de la cal, mediante un mecanismo conocido como sulfatacion.

En efecto, como se sefiala en la Seccion 3.1.2, del Apéndice 2.D la naturaleza alcalina de
los hornos para la fabricacion de cal, proveen las condiciones para la fijacion del SO, en el
producto, reduciendo con ello el contenido de SO, del gas que se emite. La presencia de la
caliza (CaCQOg) y cal (CaO) reducen el SO, generado en los hornos, con una efectividad de
abatimiento del 96%, es decir, tan solo un 4% de azufre que ingresa al horno, tanto en la
caliza como en el combustible, se emite a la atmdsfera como anhidrido sulfuroso. El
calculo de la fijacion del horno, se ha efectuado a partir de los resultados de un muestreo
efectuado a los gases emitidos por la chimenea, durante el afio 2008 al Horno de Cal N° 1
de INACESA Copiapd, cuyos informes se adjuntan en el Apéndice 2.D.

El Cuadro 6.3-4 resume el aporte de SO, para las condiciones sin Proyecto y con Proyecto,
en el punto de control de la estacion monitora que opera INACESA Copiapd. EI mismo
cuadro presenta el prondstico para la estaciones monitoras de las localidades méas proxima.
Los valores modelados incluyen la concentracion media anual, el percentil 99 (P99), la
maxima concentracion media de 24 horas y la méxima concentracion horaria. La
concentracion media anual y P99 son variables reguladas por la norma primaria, mientras
que la concentracion de 24 horaria y horaria, junto con la media anual, son reguladas por la
norma anual.

La vision gréfica de los resultados de la modelacion de dispersion atmosférica se muestran
el las Figura 6.1-a a la 6.1-d. Estas figuras muestran las isolineas de concentracion de SO,
tanto para la condicion sin Proyecto como con Proyecto.

El andlisis que se expone a continuacion se efectia en términos de la norma primaria y
secundaria.

En relacion a las variables reguladas por la norma primaria, los resultados de la modelacion
pronostican que el aporte del Proyecto en la estacion de control INACESA Copiapo, la
concentracion de SO, no se incrementara, como media anual. No obstante, para los valores
del P99 de la concentracion de 24 horas el incremento pronosticado sera de 1 pg/m°N, de
51 a 52 pg/m®N. Una situacion similar se pronostica para las estaciones monitoras de las
localidades analizadas, esto es un incremento nulo para la media anual y de 1 ug/m®N para
el P99.
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El Cuadro 6.3-3 contrasta los resultados del impacto del proyecto, con la linea base y
resultante en la estacion de control. La sintesis de este cuadro permite concluir que no
obstante este incremento, la modelacion permite pronosticar que los valores de
concentracion resultante seran inferiores a la norma primaria, tanto la diaria (250 pg/m>N)
como la anual (80 pg/m®N).

Respecto de las variables reguladas por la norma secundaria, se observa que tanto el valor
de concentracion de 24 horas como la concentracién horaria resultante seran inferiores a las
normas respectivas. Respecto de este andlisis y aun cuando la norma secundaria no sera
superada, es oportuno precisar que en el entorno del Proyecto no existen recursos
ambientales que se puedan ver afectado por las emisiones del Proyecto.

Cuadro 6.3-3
Resumen Concentraciones SO, estimadas en Estacién de Control, en pg/m*N
Norma, LB, Impacto, | Resultante, | % Norma
ug/m°N ug/m®N | pg/m®N | ug/m°N

Media Anual 80 13 0 13 16%

P99 250 51 1 52 21%

C. 24 horas 365 60 6 66 18%

C 1 hora 1000 646 88 726 73%

En sintesis, los resultados del andlisis indican que ain cuando la emision del INACESA
Copiapd se incrementaran con el Proyecto, la concentracién resultante en la estacion de
control no superara la norma primaria ni secundaria para SO; ello en consideracion a que
las emisiones del Proyecto y de la instalacion en su conjunto serdn menores.
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Cuadro 6.3-4
Resumen del Efecto del Proyecto — SO,, ug/m®N

Estaciones Max. Horaria Max. Diaria P99 Media Anual
Aporte | Aporte Aporte | Aporte Aporte | Aporte Aporte | Aporte
sin con [Impacto| sin con |Impacto| sin con |Impactol sin con [Impacto
ProyectolProyecto ProyectolProyecto ProyectolProyecto ProyectolProyecto

Estacién de Control INACESA Copiap6

INA.CE,SA 41 129 88 3 9 6 2 3 1 0 0 S/
Copiapo

Estaciones Monitoras en Localidades Proximas
Copiap6 8 25 17 1 2 1 0 1 1 0 0 S/l
Paipote 16 43 27 2 5 3 1 2 1 0 0 S/l
T|erra. 4 13 9 1 4 3 1 2 1 0 0 S/l
Amarilla

6.3.3  Efecto sobre los Niveles de NOx

La instalacion y operacion del nuevo Horno Cal N°2, significara una nueva fuente de
emisiones de NOx. En consideraciéon de los argumentos técnicos que se exponen en el
Apéndice 2.D sobre el control de la operacion de calcinacion, la emisién del NOx en la
corriente gaseosa de chimenea debiera ser a una concentracion, expresado como NO,, de
164 ppm.

El célculo que se resume en el Cuadro 6.3-1, muestra que la emision de NOx se
incrementara, para el escenario mas desfavorable con uso de 100% de coque de petréleo, de
18,9 a 63,1 kg/hr.

El Cuadro 6.3-4 resume el aporte de NOXx para las condiciones sin Proyecto y con Proyecto,
en el punto de control de la estacion monitora que opera INACESA Copiap6. Una vision
grafica de los resultados de la modelacion de dispersion atmosférica se muestran el las
Figuras 6.2-a a la 6.2-d. Estas figuras muestran las isolineas de concentracion de NOX,
tanto para la condicion sin Proyecto como con Proyecto.
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Los resultados de la modelacién pronostican que en el punto de control, el aporte en la
concentracién anual de NOx se incrementara de 0 a 1 ug/m*N, mientras que sobre los
valores del P99 de la concentracién de 1 hora lo haran de 31 a 61 pug/m°N.

La modelacién permite pronosticar que los valores de concentracion resultante dentro del
area de influencia seran inferiores a la norma primaria, tanto la diaria (400 pug/m>N) como
la anual (100 pug/m>N).

Cuadro 6.3-5
Resumen Concentraciones NOx estimadas, pg/m°N
Percentil 99 Media Anual

Estaciones Aporte Sin| Aporte Con Impacto Aporte Sin |Aporte Con Impacto

Proyecto Proyecto P Proyecto Proyecto P
INACESA

L 31 61 30 0 1 1
Copiapd
Fuente: Elaboracion Propia
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6.4 IDENTIFICACION Y EVALUACION DE LOS IMPACTOS AMBIENTALES
DEL PROYECTO SOBRE EL NIVEL DE RUIDO

Considerando las actividades del Proyecto tanto en sus fases de construccion como de
operacion, se determind que el indicador de impacto de esta componente corresponde al Nivel
de Presién Sonora (NPS). Este indicador ha sido utilizado para evaluar el efecto de las
variaciones de ruido sobre receptores de interés.

Identificacion de Impactos

A continuacién se describen las variaciones que podria ocasionar la ejecucién del Proyecto
sobre los Niveles de Presion Sonora (NPS), expresada en decibeles (dBA). Las emisiones de
ruido del Proyecto se generaran a partir del despeje del terreno y la posterior construccion de
obras, asi como por el transito de vehiculos.

En la fase de construccion, las principales actividades que generaran variaciones en el nivel de
ruido, estan relacionadas fundamentalmente con la emision de ondas sonoras producto de la
construccion de obras superficiales y el transito de vehiculos. En otras palabras, sera el
generado por las maquinarias utilizadas al interior de la planta, lo cual no incidira en forma
relevante respecto al ruido y vibraciones generados por las actividades propias de la fabrica.

Durante la fase de operacion del Proyecto, se prevé que la variaciéon del nivel de ruido serad
ocasionado fundamentalmente por la emision de ondas sonoras producto de la circulacion de
vehiculos por los caminos de acceso.

El Cuadros 6.4-1 presenta una sintesis de los impactos sobre esta componente en la fase de
operacion, considerando el ruido generado por el Proyecto

Cuadro 6.4-1
Sintesis del Impacto sobre el Ruido — Fase Operacion
Tipo de Afectacion Fuente de Impacto Impacto Pronosticado
Incremento en el Nivel de Circulacion de vehiculos por la ruta Incremento del NPS
Presion Sonora (NPS) y C- 46 por incremento de despacho
Velocidad Vertical de de productos
Particula (VVP)

Fuente: Elaboracion Propia

La presente evaluacién se efectla en el contexto de receptores de interés y, para tales fines,
se ha definido como Unico receptor de interés la poblacion existente en las inmediaciones
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de la ruta C-46, el sector de Paipote que es donde se sitlan los habitantes mas proximos a
las actividades del Proyecto.

La evaluacion que aqui se presenta establece la variacion en el Nivel de Presion Sonora
(NPS), por medio del valor en dBA, en el sector definido anteriormente, producto de las
fuentes de impacto antes identificadas.

En la etapa de operacion no se generaran emisiones adicionales de ruido y vibraciones
respecto de la situacidn actual, a excepcion de la asociada al transito adicional de camiones;
sin embargo dicho incremento en el transito serd menor a 3 dB, por tanto imperceptible. A
continuacion en la llustracion 6.4-1 se muestra como decrece el incremento del NPS por el
aumento de transito de camiones de INACESA Copiap6 con la distancia. En ella es posible
apreciar que el maximo incremento que se produce es menor a 0,5 dB.

Incremento NPS, dBA
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llustracion 6.4-1Gréfico del incremento del NPS por incremento de transito de

INACESA Copiapd6
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6.5 CONCLUSION

Los resultados de la evaluacion permiten acreditar que el area de influencia del Proyecto
Ampliacién Planta de Cal Copiap6 se circunscribe a los alrededores de la Planta INACESA
Copiap6, y la misma no presenta asentamientos humanos. Por otro lado, por el régimen de
vientos, las emisiones que genera la planta en general y este Proyecto en particular se
dispersan hacia el sudeste, en sentido contrario de los centros poblados.

El centro poblado més préximo al Proyecto corresponde a Paipote, y se encuentra a mas de 8
km al sur-oeste de la Planta INACESA Copiapd. Como consecuencia del patrén de viento
imperante en la zona y del bajo nivel de las emisiones del Proyecto, los resultados de la
modelacién muestran que ésta localidad se encuentra fuera del area de influencia del Proyecto
gue determinan las emisiones a la atmosfera, por lo que se pronostica que no se vera afectada
su calidad del aire.

En efecto, la operacion del Horno de Cal N° 2 con un filtro de manga para el despolvamiento
de gases, asi como la serie de medidas de control consideradas a implementar con el proyecto,
las cuales son detalladas en la Seccion 7.0 del presente EIA, permitird minimizar las emisiones
de MP10 a la atmdsfera.

Asi mismo, como se ha mencionado en diversos apartados de este EIA, la naturaleza alcalina
de los hornos para la fabricacion de cal, proveen las condiciones para la fijacion del SO, en el
producto, reduciendo con ello el contenido de SO, del gas que se emite. La presencia de la
caliza (CaCQOs3) y cal (CaO) reducen el SO, generado en los hornos para formar yeso (CaSQO,)
como subproducto. En el caso particular del horno de cal de INACESA Copiapd, su
capacidad de fijacion o abatimiento de Azufre alcanza el 96%, es decir, tan solo un 4% del
azufre que ingresa al horno, con la caliza y el combustible, es emitido a la atmdsfera como
SO,. Por lo tanto, cualquier carga de azufre que pueda provenir del uso del coque de petréleo,
o cualquier combustible de la matriz de combustible, serd reducida y fijada en una gran
proporcion (96%) en la matriz de sélidos calcareos que circula al interior del horno de
calcinacion. Cabe destacar que ambas sustancias, tanto la cal como la caliza, son utilizadas
extensivamente a nivel nacional e internacional como medida de abatimiento para fijar el
azufre en efluente, tanto liquido como gaseoso.

Tampoco se esperan efectos sobre otras componentes ambientales, dado que la mayoria de las
obras que contempla el Proyecto se habilitaran al interior de la planta industrial en terrenos ya
utilizados por INACESA Copiapd. Sin perjuicio de ello, cabe destacar que el area de
emplazamiento de la planta industrial se encuentra fuera del area urbana, los terrenos son
aridos, con coberturas vegetacionales muy bajas y practicamente carentes de fauna. Tampoco
existe evidencia superficial de sitios arqueoldgicos o del patrimonio cultural.
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En sintesis, se puede concluir que el Proyecto “Ampliacion Planta de Cal Copiapd — Horno
Cal N°2” es viable ambientalmente, en los términos que se describe en la Secciéon 2.0 del
presente EIA.
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